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Resumo

O presente estudo tem como objetivo analisar abigém da maconha, uma substancia
in6cua, tanto a saude individual como para a sadiedobservando a experiéncia humana em
seu aspecto, medicinal, industrial e cultural. Alaoé os efeitos da utilizagdo da maconha no
organismo, realizando um comparativo com outrastsuigias, como cigarro e alcool que sao
de uso permitido. Por ser um tema de grande repsfioy serd analisada a legalizagdo em
diversos Paises, como se deu o inicio da liberagioresultados alcancados. Sobre o prisma
historico da proibicdo, sera observada principalmem maconha, a partir da politica
proibicionista imposta pelo Estado Norte Americanbre o tema. Em relacdo ao Brasil, tem-
se 0 panorama historico da legislacéo penal sobeea, bem como a analise do RE 635659
gue tramita no Supremo Tribunal Federal versanticess inconstitucionalidade do Artigo 28
da Lei 11.343/06.
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THE MARIJUANA DECRIMINALIZATION
Abstract

This study aims to analyze the prohibition of mamija, a harmless substance, both individual
health and to society, observing human experiencigsi aspect, medicinal, industrial and
cultural. It will address the effects of marijuanse in the body, performing a comparison
with other substances such as tobacco and alcoh@llawed to use. For being a high-profile
issue, legalization will be analyzed in differerduatries, how was the beginning of the
release and the results obtained. On the histopieaspective of the ban will be mainly
observed marijuana from the prohibitionist polioypiosed by the US State on the issue. With
regard to Brazil, there is the historical backgawf the criminal law on the subject as well
as the analysis of the RE 635 659 which is beirnggssed in the Supreme Court dealing on
the unconstitutionality of Article 28 of Law 11.3486.
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1. INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objeto o estudo darbesalizacdo da Maconha no

Brasil, bem como, apresentar seus beneficios, teodw enfoque central nos aspectos
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historicos dos motivos que fizeram surgir sua pgadny analisar os modelos ja implantados
em alguns paises que legalizaram ou descriminanzso da referida substancia.

A falta de informacdo e a ignorancia sO trazem wulmgmatica equivocada sobre a
utilizacdo da maconha, fazendo com que esta sagidavada ilicita, contribuindo para o
aumento de renda dos criminosos que se beneficabadriminalizacao.

Trata-se de uma matéria de salde publica, poréue ¥emos geralmente, sdo a policia
e o judiciario exercendo esse controle.

Ao estudar os aspectos histéricos que envolvenma,tee observa que a proibicdo da
maconha, substancia indcua, foi motivada exclustraenpor motivos politicos e de cunho
econdmico, tendo em vista a utilizacao do canhamoyarios meios de producao.

A maconha até as primeiras décadas do século XXibemada, pouca informacao
acerca do tema que se assiste era divulgada, seadoroibicdo ditada pelos Estados Unidos
da América ap0s o fim da “Lei Seca”.

O canhamo pode ser utilizado para fabricacdo depear, papel, tecido, corda, velas de
barco, redes de pesca, produtos que exigiam meststéncia, além do desenvolvimento de
combustiveis e plasticos, feitos a partir do 6leseimente da maconha.

Porém a industria americana estava desenvolvendibivoa para combustiveis,
plasticos, fibras sintéticas como o nailon, todstasederivadas do petréleo, além do papel
fabricado através da madeira. O grande embate emm@orréncia destes produtos com o
canhamo. Somente este fato de disputa de mercagdéria elucidar muito sobre a
proibicdo da maconha.

Existem pesquisas que demonstram que o poder @ad&pcia do alcool é maior que o
da maconha, declarando ainda a ciéncia que a maenima substancia terapéutica segura.
Se o0 alcool tem poder de dependéncia maior, compoge admitir a licitude deste e a
ilicitude da maconha?

Em anédlise também a Lei 11.343/06, em seu artigpua8instituiu pena para 0 usuario
ou portador de drogas para uso pessoal, podemd&aveuma afronta ao principio da
Dignidade da Pessoa Humana e a Privacidade, poswest nosso ordenamento maior, pois a
repreensdo a utilizacdo da maconha visa presergatdde do usuario, porém, ndo cabe ao
Direito Penal proteger a pessoa de si mesma.

Necessita-se de uma profunda andlise de propoptassiilidades de mudancas na lei,
sob o prisma do tratamento dos usuarios e a regulagéio do comércio que atualmente é
proibido, sem existir uma resposta objetiva.



Nesta guerra contra a maconha, o Estado n&o vepo®y,0 sistema penal gera mais
danos que o proprio consumo da substancia, gastandas exorbitantes para a manutencéao
de um sistema falho, em que nao diferencia o usdartraficante.

Com a legalizacao desta substancia in6xia, 0 Egtaderia investir mais em programas
voltados aos combates de substancia que causamdéege e trazem problemas de saude
publica, como é o caso do crack e as drogas siasédi em tratamento digno para todos os
usuarios dependentes de qualquer substancia eototpe

2. CANNABIS SATIVA ESEUS EFEITOS

A Cannabis Sativ& o nome cientifico da maconha, a utilizac&o dektata ndo esta
somente voltada ao uso recreativo propriamente miés sim, em sua totalidade como planta,
0 aproveitamento é de praticamente cem por centpair de sua fibra pode-se produzir
papel, tecido, corda, Oleo, gerar energia, denthems.

Em sua estrutura encontramos o THC (Tetraidrocangbique é a substancia
responsavel pelos efeitos da maconha, podendcegsredeitos potencializados em relacéo
aquele que consome.

Podemos dividir seus efeitos em dois grupos, seadeitos fisicos e 0s psiquicos.

2.1. EFEITOS FISICOS

Se 0 uso da maconha for intenso, causara uma gamtrias vias respiratorias,
porém, o uso esporadico ndo tras nenhum mal nesties.

O efeito mais evidente ao consumicannabisé o aumento do ritmo cardiaco, que
pode aumentar até 90 batimentos por minuto, contiirdmuindo essa frequéncia ap6s uma
hora, assim nédo caracterizando nenhum risco aeididi saud avel.

Em ralacdo a sua toxicidade, na maconha até hojsa&erificou nenhuma morte
por seu uso excessivo. Considera-se que uma pessogue fumar aproximadamente 800
cigarros de maconha para verter uma reacéo fatatoenparacdo, sdo necessarios apenas 60
miligramas de nicotina (em média cada cigarro tednrig de nicotina) ou 300 miligramas de

alcool para se ter um resultado fatal.



No homem, foi verificada uma baixa de alguns hoio®re a diminuicdo na
producdo de espermas, sendo esse efeito revaapidela suspensdo do uso da cannabis, ndo

causando efeitos negativos.

2.2. EFEITOS PSIQUICOS

A utilizacdo da cannabis causa efeitos perceptdesnudanca de humor, maior
facilidade de se comunicar interpessoalmente éug & de comportamento agressivo.

A maconha traz a sensacao de que o individuo étnaaiguilo, social e feliz.

Pode haver alucinac¢des quando ingerida em altasdos

O sentido do paladar, audi¢cdo, olfato e toque, aganhovas qualidade e maior
intensidade. Outras vezes podem ocorrer fenbmeamn@mais como empatia, intuicdo e
telepatia.

Existem relatos de usuarios em que 0 uso da madoaha sentimento de serem
mais infantis e se tornam mais abertos a novasiérg@as.

Podem ocorrer efeitos adversos ocasionalmente csdw00s casos de panico,
alucinagbes, confusdes, estas geralmente assoeiadtas doses.

3. UTILIZACAO DA CANNABIS

A cannabis tinha uma importancia econdmica mundiato grande na producéo de
remédios, xaropes, papeis e tecidos, era tdo rekevme a empresa de automoéveis, FORD
estava desenvolvendo um combustivel plastico airpdot 6leo extraido da semente da
maconha.

Existem varios tecidos de canhamo que foram utitizaem telas dos pintores da
Renascenca, nas velas dos barcos das Grandes bae®ga até mesmo o papel da
Declaracdo de Direitos que deu origem aos Estadddosl da América tem a sua origem no

canhamo.

3.1. O USO MEDICINAL DA MACONHA

A utilizacdo da maconha para fins medicinais ja cditsa nenhuma estranheza, pois
0 primeiro registro de sua utilizagdo medicinalrapeu em 2.300 a.C., quando o imperador



Chinés Chen Nong a prescreveu para o tratamentmriipacdo, gota, beribéri, malaria,
reumatismo e problemas menstruais.
Sao grandes as pesquisas que corroboram com acdoliterap éutica dos principais
canabindides, ou seja, o tetraidrocanabinol (Td&pgnabinol (CBN) e o canabidiol (CBD).
Essas substancias séo utilizadas para muitos atas) comoGlaucoma, Cancer,

Conwulsotes e Alzheimer.

4. PANORAMA HISTORICO

Para muitos a maconha sempre foi proibida desderiogdrdios, porém o que é
pouco divulgado é que essa proibicdo comecou nted&s Unidos somente em 1937. Foi
uma medida imposta pelos Estados Unidos, com cumramente politico, sendo que no
restante do Mundo a sua proibicdo veio em 1962 aoBonvencido Unica sobre Drogas
Narcoticas.

Os EUA, em 1920 decretou a Lei Seca, que proilmorsumo e venda de bebidas
alcodlicas em todo territorio norte americano. @ tiesta lei foi decretada em 1933, por ter
sido considerada um fracasso, ndo atingiu o seuphacipal que era a extingdo do consumo
do alcool e, além disto, acabou que colaboranda pariacdo de uma rede de traficantes,
com formacgédo de verdadeiros quartéis. Um dos noaikeridos foi Al Capone, que assumiu
0 poder com 26 anos de idade e construiu um impiEgio necessitando na época nem tocar
em qualquer gota de alcool para se beneficiar,dedras dele ja havia uma rede se negdcios
legalizados préprios para a lavagem de dinheiro.

A proibicdo gerou um aumento no preco das bebaas,isso movimentando muito
dinheiro ilegalmente. Ja ndo se havia mais o ctntte quem seriam os consumidores e
guem seriam os fornecedores, pois como a rentadbdiéra muita, se prendiam um motorista,
Se arrumava outro ou se comprava um aviao.

Logo os traficantes estavam desfilando pelas gmg, carros luxuosos, e com o ar
de impunidade sem precisarem se arriscar mais,rderadministrava o negocio.

Por pressao da sociedade ao ver essa situacao929rmad penas aumentaram e se
tornaram mais rigorosas. Outra coisa que aumermionl drcamento do governo para o gasto
com a proibicdo que no inicio era de 2,2 milhdeddares e em 1929 quando proxima de seu
fim era de 12 milhées. Também houve um aumento moero da populacdo carceréaria
americana que no periodo da proibicdo que de 19232 foi de 3 mil para 12 mil.



Com a frustracdo dos policiais em nao gerarem utarne positivo, estes
comecaram a abandonar as regras e artigos cormidisc se tornaram mais violentos,
elevando o indice de homicidios. Outro aspectofeueste indice se elevar foram as brigas
de gangues rivais, que para conquistar mais espsgassinavam o chefe rival.

A sociedade se viu saturada com a proibicdo absyrdando gerou retorno positivo
algum, pois nem sequer diminuiu o consumo de ald@ot fim em 1933, a proibicdo foi
abolida, fazendo com que os indices de homicididssem por onze anos consecutivos nos

Estados Unidos da América.

4.1. PROIBICAO DA MACONHA
Atencao a esta manchete:

“O corpo espalhado de uma jovem menina repousavegsglo na calcada na
manha seguinte de seu mergulho do quinto andamderédio de apartamentos em
Chicago. Todos disseram que foi suicidio, mas rmaade foi assassinato. O
criminoso € um narcético usado na forma de cigamelsativamente novo nos
Estados Unidos e tdo perigoso quanto uma cascavepasicdo de ataque”.
(*Marijuana: AssassinofYouth”, American Magazine].J1937)

Estas eram as noticias publicadas nos jornais Nariericanos na época que se
tentava proibir o uso da maconha, chamada de Maaju

Toda esta criacéo fantasiosa foi elaborada poyHemslinger, que era o responsavel
pelo departamento, fracassado de combate ao &lcool.

Mas por qual motivo Harry criaria toda essa fa@tasi

Pelo simples fato de que com a liberacédo do al@skcretaria que ele trabalhava
deixou de existir, passando ele a trabalhar na EBritorio Federal de Narcoéticos), porém
esta secretaria era contemplada por um orcamemariberior ao que ele estava acostumado,
pois somente lidava com os usuarios de Opiaceosodind, um problema sério, mas
pequeno, com poucos dependentes, ndo justificamdoalto custo como Harry tinha
anteriormente.

Mesmo sem evidéncias que a maconha trouxesse omaefiAnslinger comecgou
uma verdadeira campanha contra a maconha, seualecion a imprensa que publicava
reportagens sobre um novo mal que estaria invadisdastados Unidos, uma droga mortal,
mais forte que a heroina, que transformava homenmenstros, fazia meninas se matarem

ou se entregaram aos caprichos de homens de cor.



Estas reportagens comecaram a render vendas aajajue cada vez mais criavam
noticias, como citado no inicio.

ApoGs toda a difamacdo sobre a maconha, Harry ticaiCongresso Nacional,
solicitar mais orcamento para combater aquele okgtava invadindo o Pais.

Todas as justificativas para a proibicdo da macathéaseavam nos recortes de
jornais com reportagens ficticias. Foi criada umeaissao para julgar o tema e somente um
médico o Dr. William Woodward foi chamado a papani das audiéncias, este se op6s a
proibicdo, alegando que aqueles fatos néo tinhanpowvagdo e que tudo aquilo seria uma
farsa.

Ele foi voto vencido e em 1937 a maconha passeu jarsibida, sendo assim Harry,
voltaria a ter um orgcamento maior para combatemanstro que ele mesmo criou.

Harry tinha o talento de se eternizar no podeoufino dominio do combate as
drogas por 32 anos, sendo o principal modulad@roditica antidrogas americano.

Em 1961 conseguiu seu principal objetivo que greoiicao global das drogas, com
a assinatura da Convencéo Unica sobre Drogas éftitas; o mundo se comprometeu a

combater o trafico. Sendo essa convencao alteradd®d@2 em Genebra.

4.2. AESTRUTURACAO DA POLITICA DE DROGAS NO BRASIL

Até o ano de 1940, o Brasil ainda ndo havia criagdiohuma Lei que dispusesse
expressamente sobre psicotropicos, apenas fragnaiordando a venda de material
venenoso no Codigo Penal do Império em 1830 e ashragdo ou venda de substancias
venenosas no Codigo Penal de 1890, notando-skeracélb no termo substancias venenosas
por substancias entorpecentes com a ConsolidagébetiaPenais em 1932, que trouxe como
novidade as penas carcerarias para tal delito.

“Assim, é licito afirmar que, embora sejam encatsaresquicios de criminalizacao
das drogas ao longo da historia legislativa biigajlsomente a partir da década de
40 é que se pode verificar o surgimento de polftrcabicionista sistematizada.
Diferentemente da criminalizacdo esparsa, a quahap indica preocupacao
episodica com determinada situacdo, nota-se qupoHltcas de controle (das
drogas) sdo estruturadas com a criacdo de sistpom@isivos autbnomos que
apresentam relativa coeréncia discursiva, isto édehos criados objetivando
demandas especificas e com processos de selegaonétivacdo priméaria) e
incidéncia dos aparatos repressivos (criminalizag@oundaria) regulados com
independén cia de outros tipos de délt@CARVALHO,2006, p. 12)



Somente apOs a instauracdo da ditadura militar rasiBem 1964 e com a
Convencdo Unica sobre entorpecentes, a politicaod@ate as Drogas chega ao Brasil.
Porém em 1940 o artigo 281 do Cédigo Penal ja smdstra mais especifico na questdo da

proibicdo das substancias entorpecentes.

“Art. 281 - importar ou exportar vender ou expovenda, fornecer, ainda que a
titulo gratuito, transportar, trazer consigo, ter@pdsito, guardar, ministrar ou, de
gualquer maneira, entregar ao consumo substanmepenente, sem autorizagdo ou
em desacordo com determinacao legal ou regulanie(adigo Penal de 1940)

Com o Decreto n° 154/91 o Brasil promulga a Conéienge Viena de 1988 e
consolida a politica de repressao as substanciestppicas sustentadas pela agéncia de
drogas norte-americana. O carater aterrorizanteod@encao € nitido em trechos como
“grave ameaca a saude e ao bem estar do ser humdeégitos nefastos sobre as bases
econdmicas, culturais e politicas da sociedaded objetivo fundamental se demonstra em
“(...) a erradicacao do tréafico ilicito de entorpeates é responsabilidade coletiva de todos os
Estados e que para esse fim, é necessaria uma @iolenada no nivel da cooperagdo

internacional”.

Em 1996 foi implantado o Programa de A¢é&o Nacidmdidrogas (PANAD) que, de
acordo com o Ministério da Justica tinha por obgeti‘prevenir, recuperar, reinserir 0s
dependentes e reprimir o traficoO Brasil adere aos ideais estrangeiros como sewgime
fazendo, sem 0s menores questionamentos, sema®Ipae com 0s motivos pelos quais tal
politica é aplicada e transnacionaliza ndo apenasdelo repressivo como também todas as
consequéncias devastadoras que o acompanham. §éontamto do PANAD o Ministro da
Justica na época Nelson Jobim afirma ¢@etraficante comeca a ser tratado como inimigo
publico e as penas a eles impostas sdo cada vezdueas. Em contrapartida, o usuario de
drogas ja € visto e tratado como vitima e, destafg lhe séo oferecidas a oportunidade e os
meios de se curar”.

Apesar de todo esse aparato criado para 0 combatkogas, ndo se ofereceu
nenhum beneficio a sociedade, tornando-se necaesséd reforma da ja ultrapassada Lei n°
6368/76, que ocorreu em 2002, na tentativa de @ar@m/normativa com a Lei n°® 10.409/02.

Excepcionalmente esta Lei apesar de ter sido apaolegislativamente, recebeu
veto Presidencial quanto ao direito material, emtoaem vigor apenas a parte processual, de



maneira que o direito processual penal passou egdo pela nova lei, enquanto o direito
penal continuou regulado pela antiga Lei de Dralga$976.

A atual Lei n°® 11.343/06 Antidrogas veio para dirital celeuma, € inspirada pela
Lei n° 10.409/02 e muito influenciada pela Lei 3405 que versa sobre o Crime
Organizado, e, que tem os fins precipuos de conabaéorpecentes e armas.

A aprovacéo da Nova Lei de Drogas que substitubsoleta Lei n°® 6368/76, que
passou por intenso processo de descodificacdo,olmamso modelo que vem sendo
historicamente construido empregando a teoria daredciacdo ao aplicar medidas
terapéuticas para usuarios e exacerbar a punigaoap@mercializacdo e envolvimento com
organizacdes criminosas.

Apesar de inUmeras mudancas e atualizacdes, pnatitea nada mudou. Alguns
afirmam equivocadamente que a Nova Lei proporci@descriminalizagdo do consumo, no
entanto, apesar de haver alteracdes no que tomiminacdo, a conduta de porte para uso
pessoal apenas deixa de ser imposta pena de p@satudo ainda ha previsao legal de
sancdes punitivas para tal pratica, como penastiess de direito e medidas educacionais, 0
gue ocorreu entdo e que pode ser considerado umg@viai a formalizacdo da néo prisdo do
usuario, fenbmeno que ja vinha sendo observadordta desde a inclusdo da conduta na
categoria de delito de menor potencial ofensivoseEentendimento foi reforcado pela
constituicdo ao indicar meios para minimizar o isento do condenado, e coibir o excesso
punitivo balizado em ideias de pessoalidade, iddadizacdo, humanidade e respeito a

integridade fisica e moral.

5. A LEGALIZACAO

Por ter sido a proibicdo da maconha uma quest&ereamente politica, com o
passar dos anos alguns Paises comecaram a prosokegdes para legalizar ou
descriminalizar a sua utilizagdo, diminuindo o imiwanegativo que a proibicdo estava
gerando.

Nesta seara, podemos verificar alguns Paises sslgées:
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5.1. HOLANDA

Sempre que se fala em liberacdo da maconha o poirRgiis que se pensa é a
Holanda, pioneiro neste assunto. Porém o que pgecsabe sdo os motivos que 0s
holandeses tiveram para tomar tal deciséo. A Halawdria uma grande invasdo de Haxixe e
Heroina, porém, por ser signataria da Convenciaalde 1961, que proibe qualquer
modalidade de legalizacdo as drogas, a Unica sokmg@ntrada foi em 1972 criar um grupo
para estudar as drogas. A conclusao foi que dastdeogas existentes no Pais a maconha era
a menos prejudicial, assim sendo, regulamentar cwaercializacdo seria a melhor
alternativa. Para ndo haver a quebra com o pactd, 996 a maconha comecou a ser nem
ilegal, nem legal, passou a ser admitida em nomardéem maior. Foi criada uma filosofia
de reducéo de danos.

O grande problema enfrentado atualmente pela Halaéd em relacdo ao
fornecimento da maconha, pois existe uma autokzpgiia 0 consumo, porém nao existe
legalidade para se produzir a substancia, assidosenentrada no estabelecimento é ilegal,

mas sua venda legal.

5.2. PORTUGAL

Em Portugal encontramos um dos melhores métodosrdeate as Drogas. Porém o
gue os portugueses fizeram de téo inovador?

Simples, eles ndo criaram nenhum sistema exclusaognte colocaram em prética
outros modelos ja testados e que obtiveram suesssbgum outro lugar.

Os portugueses implantaram a politica de Reduc@a®s, que trabalha com o
tratamento de dependentes de heroina com Metadontaple de qualidade de drogas em
clubes noturnos, distribuicdo de seringas e acohgmanto psicoldgico de dependentes.

Portugal ndo criou nenhuma lei que legalize o cmesde drogas em seu pais, 0s
usuarios continuam sendo detidos pelos policiaisréfico € duramente combatido.

O éxito portugués tem por principal fator o de legrzculado ao Ministério da Saude
e ndo ao da Seguranca. A justica € aplicada deafagual a todos, porém a saude verifica o
gue cada usuario precisa para ter um tratamenabeadsficaz.

Em Portugal, quando alguém é surpreendido pelaci@potiom uma quantidade
inferior a 25 (vinte e cinco) gramas de maconh@os) gramas de cocaina ou 1 (um) grama
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de heroina ou anfetaminas, pressupde-se tratasw®ia e ndo um traficante. Como néao
houve qualquer Lei que legalizasse o consumo dgadrauando alguém € surpreendido com
a quantidade limite, a substancia é apreendidagnpoele é liberado, recebendo uma
intimagdo para comparecer a uma das Comissdes steid360 da Toxicodependéncia, ao
invés de se apresentar a justica, se a quantigeeeralida for maior que o limite, este é
autuado como traficante e encaminhado a um tribunal
O usuario que é encaminhado a Comissao, é ent@wigtor um dos membros da

equipe técnica, normalmente um terapeuta ou astassecial. A conversa, que dura perto de

uma hora, € conduzida com tranquilidade e resp@éi@ o usuario sentir-se a vontade, como
faria em uma consulta médica. O objetivo é entemuerprofundidade os problemas que
afetam a pessoa, o papel que a droga tem em sajaquiento o consumo é problemético, o
contexto familiar, social, profissional.

Na entrevista, a equipe técnica separa 0s casoslo@ngrupos principais, 0s
dependentes e os ndo dependentes.

Os nao dependentes, se for a primeira vez delesdisgensados e o processo é
encerrado, o registro ficard guardado por cincs &®e, nesse periodo, ele for apanhado com
drogas de novo, receberd algum tipo de sancaocoasi@rio o processo sera destruido.

Ja os dependentes recebem uma sancdo logo nararivez. Mas, se eles
voluntariamente concordam em se submeter a tratam@rsancdo é retirada. E diferente do
conceito de justica terapéutica, no qual um juiemheina que a pessoa deva se submeter a
tratamento obrigatério, no tribunal, o usuario ge&r de la com a maior brevidade, por isso,
0 réu acaba por concordar com as imposicoes feélasjuiz.

As sanc¢fes ndo tém como objetivo punir o usuaras $im dar incentivos para que
este tome a deciséo certa.Por exemplo, um joveengeegado que fuma maconha o dia
todo pode receber como sancdo, a obrigacdo dersseapar a uma agéncia de empregos
todas as semanas e assinar um documento por #engade obrigar ninguém a arrumar um
emprego, porém se o usuario comparecer toda seroaméugar desses, vai acabar reparando
nos anuncios pendurados na parede ou conversamdalgoém que o ajude.

Outros tipos de sancdo sao trabalho comunitarialeanporém as multas nunca sdo
aplicadas para dependentes, pois 0 sistema naodguencentivos para que as pessoas

cometam crimes para sustentar seus habitos.
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5.3. ESPANHA

Na Espanha, para se consumir maconha, é neceapénas assinar um documento
declarando ser consumidor habitual da cannabigasath alguma de suas formas, recolher
uma taxa e pronto, esta associado ao Cannaterapiel £lub, uma associacéo de cultivo a
cannabis.

Na verdade la, ndo se compra maconha, se contidnios custos envolvidos na
producdo. Nas residéncias espanholas € possitiplacudté trés pés de cannabis para uso
pessoal.

A inovacao espanhola se baseia em dois principios:

a)O direito a privacidade: na Espanha € levado a sério, o Estado n&do pode
invadir sua vida privada de forma alguma, portamtmnsumo de drogas la
ndo pode ser punido criminalmente. O consumo palslafre apreenséo e
multas.

b)O direito a compaixaa advém do catolicismo predominante na Espanha ond
0s Juizes decidem que uma pessoa nao pode sea panidjudar a outra.

5.4. URUGUAI

O Uruguai em 2013 foi o primeiro Pais no mundo galiear a producdo e o
consumo da maconha por completo. O entdo Presidesé&M ujica declarou que tudo que foi
realizado em matéria de repreensdo as drogas macesgltado, assim sendo ndo se pode
tentar mudar fazendo sempre as mesmas coisas.

O caminho ainda esta no inicio, porém no levantameealizado pelo Conselho
Nacional de Drogas do Uruguai comprovou que naw&a@umento no consumo de drogas
desde a legalizacéo.

Por enquanto somente se pode consumir e prodézeeat plantas de forma caseira
ou em clubes. A producéo em larga escala por indastinda esta sendo viabilizada.

No Uruguai, a venda somente é permitida para nasipos estrangeiros que visitam
0 pais ndo podem comprar. O valor também é codtrgiela lei, pois a maior intencéo é

acabar com o narcotrafico, assim a maconha temalon Mmite para ser vendida.
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6. ADESCRIMINALIZACAO NO BRASIL

O tema sobre a descriminalizacao e liberacdo dagddr ja alcan¢cou muitos paises e
agora a discussao comeca a ganhar foco no Brasil.

A politica aqui adotada é a da repreensdo por dejrisdo, uma guerra gue nunca
tem fim, pois ndo se acaba com o poder do trafcanie por sua vez sO se fortalece com
base no consumo ilegal.

O primeiro passo teve inicio com a discussdo damaadiscutida pelo Supremo
Tribunal Federal no RE 635659, no que tange a stdocionalidade do artigo 28 da Lei n®
11.343/06.

O Recurso Extraordinario 635659, tramita no Suprefrdbunal Federal, foi
interposto decorrente de condenacdo com fulcro n@oA28 da Lei n° 11.343/06, de um
sentenciado surpreendido no interior de uma unigag®nal do Estado de Sdo Paulo com 3
(trés) gramas de maconha.

O Ministro Gilmar Mendes é o relator do Recursor&btdinario, que juntamente
com os Ministros Luiz Edson Fachin e Luis Robertor@so ja apresentaram seus votos,
sendo estes também favoraveis a inconstitucionida Artigo 28 da Lei de Drogas, porém
com algumas ressalvas, atualmente o0 julgamentontaese suspenso apés o pedido de
vistas do Ministro Teori Zavascki.

A grande divergéncia existente até o momento éetamao a substancias que serdo
abrangidas pela inconstitucionalidade, para Bares$tachin a descriminalizacdo somente

devera atingir a maconha, assim sendo, as outbatdsigias continuardo a ser criminalizadas.

7. CONSIDERACOES FINAIS

Uns dos maiores dilemas em ambito juridico e sa@cialinaptiddo de acompanhar a
transformacéo da sociedade em sua totalidade. Quantrata de um tema como o proposto
neste trabalho existe uma barreira muito maiors p@ra muitos somente pelo fato de se
discutir a legalizacdo da maconha ja te torna umctmheiro”.

A maconha néo é a substancia mais inofensiva gigteegorém a bebida alcodlica e
0 cigarro trazem mais maleficios, contudo ndo cguig®s imaginar uma sociedade sem
alcool e cigarros. Com o a lei seca nos Estadodddniaconteceu o que exatamente ocorre
nos dias atuais com as substancias entorpecentagja) uma perseguicdo desenfreada onde
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as pessoas nao deixam de consumir por sua mernagdmi assim necessitam adquirir a
substéancia de forma ilegal, colaborando com o mlerceegro que por sua vez ndo tem
nenhum controle ou fiscalizagéo.

A politica proibicionista ndo gera resultados pws#, havendo tdo somente a
criminalizacédo do usuério de entorpecente, poesticontribuisse para amenizar 0 consumo
ou melhorar as condi¢cbes daqueles viciados, sest#figavel. Essa politica acaba que por
encarcerar um usuario ao invés de trata-lo, quesparvez em um ambiente prisional tem
contato com criminosos de verdade, fazendo da@us@ grande escola, sem observar que

por seu histérico criminoso a sociedade ja o veréodma diferente, dificultando o convivio
normal.

A maior escusa para persistir a proibicdo da mac@m saude publica, porém como
mencionado anteriormente as outras duas substafuiias, acarretam danos superiores ao
organismo e até mesmo as relagBes sociais. O aécovhnifestamente a causa de varias
tragédias familiares e o cigarro causador de inamortes. Neste aspecto, deve-se destacar
o principio da dignidade da pessoa humana e irni@ade de sua privacidade, assim, ndo se
pode falar em saude publica se somente o usuaimgido pelo simples fato de consumir
uma substancia entorpecente.

Apesar da vontade em explorar mais profundamerst® tesna, por ser o6tima forma
de demonstrar a insensatez da proibicdo tendo eba W permissdo do consumo de
substancias extremamente perniciosas como alcootabaco, necessério um recorte pela
exiguidade do tempo.

O que se sabe € que as chamadas drogas licitegsrs@mente consumidas e ndo sao
estigmatizadas, o interessante € que ninguém pamalisa os motivos. O homem é um ser
cultural, e por essa razdo adquire o conhecimegpgassado através das geracfes, alguns
conceitos aprendidos e absorvidos estao errad@sp areconta da ignorancia, da supressao de
informacdes e de interesses escusos, apesar dempdeatmos a liberdade somos subjugados
alienados e reprimidos pelas classes dominantes.

O Estado por sua vez, ao criminalizar os individiers por objetivo demonstrar a
sociedade um esforco em que se busca a ordemzsog@al, porém esse discurso gera uma
violéncia institucional somando-se a criminalizacg&o marginalizacdo da populacdo
desfavorecida.

E a sociedade que sempre o vincula os usuariosgeimdo trafico e do traficante,
como se fossem o0s Unicos que pudessem cometeosdefitrincipalmente os crimes
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patrimoniais, tornando-os o inimigo numero um dpyacdo e fazendo esquecer-se dos
verdadeiros bandidos, que desviam milhdes e pogoda vida da sociedade como um todo,
causando a miséria e desordem, por conta de sdguerimento, pessoas acabam
desabrigadas, passando fome, sem esperanca nm. futur

A legalizacdo da maconha e até mesmo das demastasalas entorpecentes tem-se
por uma utopia se analisar a realidade de nossedsde. Seria necessério um investimento e
conscientizacdo muito grande, principalmente na die saude, para que possa acolher o
usuario e disponibilizar um tratamento digno, fakercom que este consiga conviver
normalmente em uma sociedade, sem ser discrimipadaté mesmo criminalizado pelo
Estado.

Apesar de este tema estar sendo debatido em ambiefdico, esta discusséo
deveria se iniciar nos corredores do curso de nmegdigois o que disciplina o que é
substancia entorpecente € a portaria da ANVISA rféigéNacional de Vigilancia Sanitéria).
Porém, por ser um tema estigmatizado, existe umeaitzaa ser quebrada para a liberacdo de
estudos aprofundados sobre os reais efeitos dantrag® sua correta divulgacdo, neste
aspecto cabe ao poder judiciario tentar intervin@onedida de se buscar a justica plena.

Se este trabalho serviu para fazer surgir a pexgsabre: Por que da manutencao
dessa politica proibicionista, alienada e que r&id gerando um resultado positivo para a

sociedade? O objetivo foi alcancado!
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